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НОВОСТИ
«Молодая Гвардия» намерена перенести свою деятельность на территорию Украины

«Молодая Гвардия» партии «Единая Россия» намерена перенести свою деятельность на территорию соседнего государства – на Украину. В Киеве прокремлевская «молодежка» планирует организовать серию акций, направленных против изучения «блатной лексики» на уроках русского языка в украинских школах.

Напомним, что не так давно украинское минобразования выступило с очередной новацией и «осовременило» учебники русского языка для учеников 8-х классов. По словам чиновников, сленг является частью молодежной субкультуры и лучше возглавить и направлять процесс, чем пустить его на самотек. Школьникам рассказывают, цитата: «К сожалению, слова криминального жаргона заняли значительное место в просторечии». Дальше идут примеры, а филологи из минобразования дают перевод. «Общак» – воровская касса, «паханы» – хозяева зоны, «шпана» – подчиненные «паханов».

Протесты родителей украинских школьников ни к чему не привели и в ситуацию решили вмешаться «молодогвардейцы». В центральном аппарате «МГ» пока не готовы назвать сроки отправки политико-филологического десанта на Украину, но заверяют, что «скорее всего мы будем двигаться в этом направлении». 
Пока же «Молодая Гвардия» намерена провести акцию «Я говорю по-русски» в городах России. В рамках акции планируется организовать сбор «нормальных учебников» по русскому языку с последующей отправкой книг на Украину. Одна из ближайших по времени акций пройдет в Екатеринбурге, где помимо сбора учебников предполагается организовать пикет в центре города. Уральские активисты «МГ» в течение недели будут собирать учебники, и проводить мероприятия в защиту русской культуры и языка. «Мы планируем собрать небольшой грузовичок книг и отправить их на Украину», – говорят свердловские «молодогвардейцы». 
ИА «Новый регион»

О лучшем будущем для Украины поговорят в Луганске

Луганский областной Совет, Гуманитарный украинско-российский совет и Антифашистский форум Украины инициировали проведение международной научно-практической конференции «Федерализм как перспективный путь консолидации гражданского общества». Она пройдет в Луганске 27 ноября и будет приурочена к 70-летию вхождения западноукраинских земель в состав УССР, а также — к пятилетию Северодонецкого съезда депутатов.

— Не секрет, что процесс формирования Украины в ее нынешних границах продолжался долго. Ее регионы входили в состав различных государств. И это стало причиной того, что сейчас в одной стране живут люди с разными духовными ценностями, с разным менталитетом. Эти различия используют в политических целях. В результате чего Украина уже на грани раскола. Мы проводим конференцию, чтобы услышать мнения ученых, философов, политологов о том, как нам строить наше государство дальше, чтобы уберечь его от беды, — объясняет заместитель председателя облсовета Евгений Харин. — Нам кажется, что единственный выход для Украины — стать федеративным государством. 
К участию в конференции привлечен широкий круг авторитетных экспертов из России, Украины и других стран. Москву на конференции будут представлять известный историк Александр Дюков и депутаты Госдумы РФ Сергей Марков и Сергей Бабурин. Из Киева приедут академики Петр Толочко и Владимир Семиноженко, историк Владимир Корнилов, политологи Иван Симоненко, Александр Касимов, Александр Лузан. Участвуют также народные депутаты Вадим Колесниченко, Александр Голуб, Виктор Тихонов. 
Для объективного и всестороннего изучения вопросов исторических предпосылок процесса федерализации и современных перспектив федеративного устройства Украины приглашены представители различных регионов нашего государства. 
Луганщину, как ожидается, представят ученые – члены общественного экспертного совета при председателе облсовета по гуманитарным вопросам Анатолий Фомин, Валерий Филиппов, Ирина Зайцева, Юрий Теплицкий, Борис Нагорный и другие.

Сайт Луганского облсовета

Активисты Русской общины Крыма почтили память русского полководца Суворова 
В Симферополе в день 280-летия со дня рождения великого русского полководца Александра Суворова активисты Русской общины Крыма и выпускники Суворовских военных училищ возложили цветы к памятнику великому полководцу на берегу реки Салгир.

По словам заместителя председателя крымской организации Всеукраинского общественного объединения «Кадетское содружество», выпускника Киевского Суворовского военного училища, полковника Ивана Фролова, цель проводимого четвертый год подряд мероприятия – почтить память знатного военного, человека, который всегда служил примером для выпускников суворовских военных училищ. «Мы объединяемся в Крыму под девизом возрождении суворовского кадетского движения с целью национально-патриотического воспитания подрастающего поколения, которое в нашем государстве сегодня не просто «на нуле», а «ниже плинтуса», – подчеркнул Иван Фролов.

«Выскажу мысль, что православная церковь, наверное, незаслуженно не присвоила Суворову звание Святого, потому те чудеса военного искусства, которые совершал Александр Васильевич со своими чудо-богатырями во славу России, сегодня никем не превзойдены», – констатировал Иван Фролов. 
«Славяне! Вспомните о предках, и Русский Дух наполнит Вас! И по врагам ударим крепко. Как бил Суворов много раз!», – резюмировал депутат Симферопольского горсовета Валерий Ильичев.

СПРАВКА. Александр Васильевич Суворов (1729 – 1800) – великий русский полководец, не потерпевший ни одного поражения в своей военной карьере, один из основоположников русского военного искусства. Князь Российской империи с титулом князя Италийского (1799), граф Российской империи с наименованием Суворов-Рымнинкский и Священной Римской империи, генералиссимус сухопутных и морских сил, генерал-фельдмаршал австрийских и сардинских войск, Сардинского королевства гранд и принц королевской крови (с титулом «кузен короля»), кавалер всех российских и многих иностранных военных орденов.

novros.info

КОММЕНТАРИИ

Эксперт: русские должны занять как минимум 50% мест в парламенте Крыма

Ни одна из крымских партий может не попасть в парламент Автономной Республики по итогам выборов, которые должны состояться весной 2010 года. Об этом свидетельствуют результаты исследования, проведенного группой социологов под руководством Натальи Киселевой.

Согласно данным исследования, если бы выборы депутатов парламента Крыма состоялись в ближайшее воскресенье, то по итогам голосования в Верховный Совет автономии прошли бы только три партии, причем, все общеукраинские:

Партия Регионов набирает 38.7%, Компартию Украины готовы поддержать 8.1% опрошенных, еще 4.7% респондентов намерены отдать голоса за Блок Юлии Тимошенко.

Все остальные силы сегодня бы не преодолели 3% барьер («Русский блок – Русская\ община Крыма» сейчас имеют 2.7%. Также примечательно, что, если в бюллетенях будет присутствовать не «Компартия», а «Блок Грача», он рискует набрать только 2.1%. Также низкий результат демонстрирует Блок Куницына – всего 1.1%, Блок Витренко – 1.7%, «Союз» – 1.7%. Рейтинг «Нашей Украины» составляет всего 0.4%).

Примечательно, что вторым по распространенности оказался ответ респондентов «Затрудняюсь ответить» (так во время исследования говорили 18.9% опрошенных), не пойдут на выборы только 8%, а еще 7% опрошенных собираются голосовать против всех.

В то же время, до 70% опрошенных крымчан высказались за консолидацию русских сил полуострова.

Исследование проводилось с 25 по 30 октября во всех территориальных единицах АРК, опрошено 2600 человек.

«Результаты исследования – предвестник катастрофы крымской региональной политики. Потому что, если ситуацию не изменить, де-юре крымская региональная политика весной 2010 года перестанет существовать – в крымский парламент придут 3 игрока, все общеукраинские. Тогда в крышку гроба автономии можно будет забить последний гвоздь. Крымский Верховный Совет, таким образом, превращается из парламента автономии в рядовой облсовет. Останется только его переименовать», – прокомментировал «Новому Региону» итоги опроса российский политолог Алексей Иванов.

«Чем может быть вызван такой рейтинг крымских сил? Во-первых, системной работой киевских политиков против региональных крымских сил. Так, например, несколько лет назад Партия Регионов поглотила пророссийские силы Крыма. В результате они чуть не растворились в общеукраинской шапке Партии Регионов», – напоминает эксперт.

По данным Иванова, и на грядущих выборах украинские партии будут пытаться спровоцировать раскол в пророссийских силах Крыма, а также будут спонсировать появление клонов русских организаций.

Политолог считает, что единственным выходом может стать появление нового политика, который бы смог объединить русские силы Крыма.

«Народ ждет новых лиц, которые могли бы сплотить силы. Не попов гапонов, а нормальных людей, патриотов Крыма. Без новых лиц удержать ситуацию и пройти в парламент будет невозможно», – подчеркнул Иванов.

Он обратил внимание, что объединение русских сил Крыма поддерживает до 70% опрошенных. 
«Это говорит о том, что, несмотря ни на что, есть большой потенциал. Если удастся объединить многочисленные русские организации в единый кулак, мало не покажется. Процесс консолидации уже начался в рамках координационного совета «За русское единство в Крыму». Будем надеяться, что русские наконец-то возьмут власть в Крыму, иного в парламенте автономии быть не должно. С целью сохранения республики русские патриотические организации должны претендовать на половину мест в Верховном Совете», – заключил эксперт.

ИА «Новый регион»

Блок русских сил Крыма имеет все шансы на успех, – эксперт

Если блок русских сил Крыма будет создан, он имеет шансы на успех, однако для этого предстоит кропотливая работа с учетом ошибок, допущенных русским движением в прошлом. Об этом «Новому Региону» заявил крымский политолог Андрей Никифоров, комментируя итоги последнего социологического исследования, проведенного на полуострове.

«Все зависит от того, кого именно объединит этот блок русских сил. Если в него войдут русские Крыма, которые составляют большинство, вместе с представителями других национальностей, но тоже считающих себя русскими, подавляющее большинство населения автономии, то, конечно, этот блок может претендовать и на 50%, и на 70% мест в парламенте. Если будут объединять различного рода организации, которые называют себя русскими, но состоят из 1,5 человек, зачастую состоящих сразу в нескольких организациях, то результат может быть такой, который указан в социологическом опросе», – сказал он.

«На самом деле, все может быть не настолько катастрофично, поскольку сейчас актуальна политическая ситуация с участием тех всеукраинских брендов, которые по результатам опроса заняли и в Крыму проходные места. Русские Крыма непосредственно в президентских выборах не участвуют: у Русской общины пассивная позиция, у партии «Русский блок» нет определенной четкой жесткой позиции, как, впрочем, и у других русских организаций. Поэтому они проигрывают, поскольку люди ориентированы на другое предвыборное меню. Но предварительные результаты уже показывают, кому над чем работать. Я, скорее, более удивлен высоким процентом готовых голосовать за Партию регионов, и, опять же, подозреваю, что, отвечая на этот вопрос люди ставили себя в ситуацию грядущего выбора, который им предстоит делать в январе-феврале. От безысходности возможно до 40% крымчан такой выбор сделают, а может даже больше. Но это вовсе не значит, что они будут поддерживать ту же самую партию на выборах в парламент Крыма, когда им предложат совершенно другой выбор», – полагает Никифоров.

«Объединение крымских русских – это совершенно востребовано и необходимо, но это не значит, что оно произойдет. Даже сейчас, когда такого объединения нет, против него активно работают. Причем, как те, кто сознательно его подрывает, так и те, кто своим участием и своей активностью могут уничтожить или выхолостить весь смысл таких объединений. Это люди достаточно искренние, достаточно активные, но лучше бы они свою активность проявляли в более мирных целях. Все, что они могут, – это утащить это движение в то прошлое, которое никак радужным нельзя назвать. Действительно, крымские русские на протяжении всего периода существования автономии, они всегда умудряются проигрывать, причем даже самые выигрышные ситуации. Вспомним триумфальное пришествие блока «Россия» на выборах 1994-го года, и что из этого получилось через полгода и через год, после того, как весь Крым поддержал этот блок. На протяжении первых трех месяцев 94-го года сформировали все органы власти в рамках единой политической силы, было устойчивое большинство в парламенте, был свой президент и свое правительство. Через полгода президента фактически лишили его полномочий, утратили контроль над правительством, а через год мы потеряли крымскую государственность, которая до весны 95-го существовала. Победа обернулась поражением. И в данном случае, если мы просто будем ждать, что по накатанной все сработает, и крымчане проголосуют за тех, кто выступит под русским брэндом, то ничего подобного не произойдет. Только в том случае, если заявленное объединение будет качественно иным, если действительно в политику под этим брендом придут привносящие новые черты люди, только тогда крымчане смогут поверить этому русскому бренду», – говорит эксперт. 
«Это не произойдет сразу и вдруг, но достаточно для того, чтобы в первый раз пройти какой-то консолидированной группой в Верховный Совет Крыма, и затем уже продемонстрировать свои качества внутри крымской власти. А скорой победы здесь ожидать вряд ли стоит, поскольку, как у Лермонтова, «мы долго молча отступали». Сразу добежать до той точки, с которой начали отступление, конечно, невозможно. Такое возвращение на годы, на избирательные циклы. И хочется надеяться, что некая точка нижняя уже достигнута, и процесс пошел в обратную сторону. Прояснить ситуацию может только время. Сейчас можно только исходить из того, что ниже уже некуда, и кардинально, принципиально менять то, что постоянно приводит русское движение в Крыму к поражениям. И, если, допустим, 20% голосов на выборы в крымский парламент получит русское объединение, это еще не значит, что нижняя точка уже пройдена. 20% – это очень хороший результат для любого объединения на предстоящих выборах, и я не думаю, что будет больше двух сил, преодолевших такой рубеж. Крымский парламент мне видится не единым центром притяжения, а с несколькими равноценными полюсами притяжения, между которыми будут консультации и согласования», – резюмировал Никифоров.

ИА «Новый регион»

Политолог: чтобы блок русских сил Крыма победил, местные наполеоны должны забыть о своих амбициях и заняться работой

Социологические опросы демонстрируют, что большинство жителей Крыма по-прежнему поддерживают идею создания единого блока русских сил, однако для этого необходимо, чтобы лидеры пророссийских организаций позабыли о своих амбициях и занялись серьезной работой.

Об этом «Новому Региону» заявил крымский политолог Сергей Киселев, комментируя итоги последнего социологического исследования, проведенного на полуострове.
«Самое главное – большинство людей высказываются за единство русских сил. Отсюда вывод – все прекрасно понимают, что это единство необходимо. Для чего – тоже абсолютно понятно – для защиты интересов и прав граждан. Почему этого единства нет до сих пор? Я так понимаю, что по той простой причине, что руководители организаций русских соотечественников этого единства обеспечить не могут. Поэтому главный вывод – на смену этим руководителям должны прийти новые, которые смогут решить эту задачу. Но уже объективно на протяжении почти 20-ти лет нынешние руководители доказали, что они к этому не способны. Они могут поддерживать жизнеспособность своих небольших организаций, они могут даже попадать на какое-то время в органы власти, но обеспечить единство всех пророссийских сил они не могут», – сказал он.

«Тут не только личные амбиции – отсутствует понимание того, что эти организации представляют этнических русских Крыма и должны заниматься защитой прав и свобод этих граждан в рамках существующего законодательства. Не ездить на поклоны, не выторговывать себе места, должности и деньги, а заниматься работой. А у нас вся работа сведена к мемориальным мероприятиям, как возложить венки, постоять с флагом – это не то, что нужно людям! Людям нужно защищать свои права на язык, на образование, на свою русскую идентичность, на уважение к своей истории и культуре! У нас идет борьба за должности, а должна быть борьба за дело. И в итоге эти организации не работают. Я отношусь с уважением ко многим руководителям русских организаций Крыма, но не могу оценить их работу даже на тройку. Я ее хуже оцениваю, потому что нет необходимой работы. И люди, если и отдают свои голоса, то скорее по инерции, чем из каких-то серьезных убеждений или по серьезному результату их работы», – отметил эксперт.

«Только те люди, которые хотят работать и видят перспективу для развития русского дела в Крыму, там и должны быть. Они есть, у них есть интерес, есть потребность защищать, прежде всего, свои права. Но их не пускают, их же давят! Как говорит один из русских деятелей – «это наше бабло, и мы его пилим». К большому сожалению, те, кто в настоящее время олицетворяют русскую политическую силу, не способны к работе. У многих наших деятелей комплексы Наполеона, что и продемонстрировал соцопрос», – резюмировал Киселев.

ИА «Новый регион»

Политолог: блок русских сил Крыма уже сегодня имеет рейтинг 10%

Блок русских сил Крыма, возможное создание которого в последнее время обсуждается экспертным сообществом полуострова, уже сегодня, до начала избирательной кампании, имеет рейтинг около 10%. Об этом «Новому Региону» заявил крымский политолог Анатолий Филатов, комментируя итоги последнего социологического исследования, проведенного на полуострове.

«Я также занимаюсь социологией, и профессиональная этика не позволяет мне давать оценки третьим социологическим исследованиям.

В плане оценки перспективы русских сил на предстоящих выборах я хотел бы опираться на политологический анализ с использованием некоторых данных социального мониторинга, которым я занимаюсь.

Исходя из этого, я могу сказать, что, вне всякого сомнения, политическое объединение русских сил Крыма может рассчитывать на свое представительство в будущем составе Верховного Совета. 
Проблема состоит в другом – какой процент этот блок сможет получить. Но то, что он будет в парламенте, у меня нет сомнений, – есть реально действующие организации в Крыму, которые достаточно много сделали и стали узнаваемыми среди крымских избирателей. Я имею в виду, прежде всего, Русскую общину Крыма и партию «Русский блок».

Они могут пойти на выборы самостоятельно, и уже в этом случае, безусловно, преодолеют проходной барьер. Но, конечно, самым лучшим вариантом может быть привлечение других организаций русской и прокрымской направленности. В этом случае, безусловно, шансы на получение большего процента увеличиваются», – сказал он.

«По моим оценкам, такой избирательный блок, если бы выборы состоялись в ближайшее воскресенье, мог бы получить в районе 10% голосов избирателей. Это – с учетом того, что избирательная кампания еще не началась. Если оценивать перспективы, то при четкой избирательной кампании такой показатель может увеличиться до 25-30%», – отметил эксперт.

По прогнозу Филатова, на грядущих выборах в парламент Крыма русские силы будут активно заявлять о необходимости подписания договора о разграничении полномочий между Киевом и Симферополем.

«Безусловно, будут звучать тезисы о дополнении Конституции Крыма реальными положениями, которые бы обеспечивали автономный статус, расширение полномочий Крыма. С моей точки зрения, актуальной является тема возвращения к идее соглашения о разграничении полномочий между АРК и Киевом. И этот договор имеет широкую международную практику – он используется в государствах не только федеративного, но и унитарного устройства, например, в Испании. Необходимо развивать полномочия Крыма в экономической, социальной и культурной сферах», – пояснил он.

ИА «Новый регион»

Русский избирательный блок уверенно входит в тройку ведущих политических сил на выборах в Верховный Совет Крыма

15 – 22 ноября по заказу исполкома Русской общины Крыма был проведён социологический опрос 2 600 респондентов в 20 регионах Автономной Республики Крым. 
В ходе исследования респондентам, в частности, был задан вопрос: 
«За какую политическую силу Вы планируете голосовать на выборах в Верховный Совет Автономной Республики Крым, которые состоятся 30 мая 2010 года?». 
При этом были предложены следующие варианты ответов:

1. Блок Юлии Тимошенко 
2. Русский блок (Русская община Крыма – Партия «Русский блок»)

3. Блок Грача (Коммунистическая партия Украины – Союз левых сил)

4. Партия регионов 
5. Блок русских сил Крыма (Новое объединение русских сил Крыма)

6. Блок Наталии Витренко

7. Партия «Союз»

8. Русский блок Шувайникова (Конгресс русских общин Крыма) 
9. Блок Куницына

10. Гражданский актив Крыма

11. Другие политические силы

12. Не определился с выбором

Проведённые исследования показали, что на данном этапе возможность уверенного преодоления 3%-ного барьера на выборах в Верховный Совет Крыма есть у представителей четырёх политических сил: Партии регионов – 35%; Блока Грача – 7,8%; Русского блока – 6,1; БЮТ – 5%.

В то же время следует отметить, что Партия регионов и БЮТ, активно ведущие избирательную президентскую кампанию, практически подошли к максимальной отметке своих возможностей на выборах в парламент АРК. В то время как представители крымских политических сил, прежде всего, Русского блока, Блока Грача, Партии «Союз», Блока Куницына и Руха-Курултая (крымскотатарского блока) только разворачивают свои избирательные кампании. В связи с этим, с большой долей уверенности можно предположить, что в состав Верховного Совета Крыма VI созыва пройдут также представители Партии «Союз», Блока Куницына, Руха-Курултая и крымского блока Наталии Витренко (ПСПУ).

В ноябре 2008 года Фонд им. Разумкова провел в Крыму аналогичное исследование. Год назад представители украинского фонда также отмечали четвёрку политических лидеров в Крыму: Партия регионов – 26%; КПУ – 9,7%, БЮТ – 6,8%, Русский блок – 4,7% (http://razumkov.org.ua).

Нынешний опрос 2 600 респондентов в 20 регионах Крыма показал, что более 30% потенциальных избирателей на данном этапе не определились со своими политическими симпатиями на выборах в Верховный Совет Крыма. Эта часть крымских избирателей представляет, прежде всего, электоральную базу для крымских политических сил русской и пророссийской направленности. Таким образом, в ходе подготовки к предстоящим выборам в Верховный Совет Крыма и в местные советы сохраняется необходимость консолидации русского движения в Крыму. В рамках этой задачи по инициативе Русской общины Крыма был создан Координационный совет русских организаций Крыма «За русское единство в Крыму!».

30%-тый запас непределившихся, в массе своей, русскокультурных избирателей говорит о том, что потенциал русских и пророссийских сил Крыма на заключительном этапе избирательной кампании по выборам в Верховный Совет Крыма может быть увеличен в 2 – 3 и более раза. 
Теперь важно будет развить в Крыму общественно-политическую инициативу, нацеленную на консолидацию крымской общественности вокруг русской идеи посредством усиления организационной и агитационно-массовой работы.

О.А. Слюсаренко,

Председатель исполкома Русской общины Крыма

ИНТЕРВЬЮ

Стенограмма брифинга директора Департамента по работе с соотечественниками МИД России А.В.Чепурина, 19 ноября 2009 года 
А.В.Чепурин. Добрый день, дорогие друзья. Спасибо, что нашли время и пришли на сегодняшнюю встречу. Спасибо за интерес к проблемам соотечественников за рубежом. 
Постараемся поговорить неформально, компактно, по существу. Я изложу те вопросы, которые считаю особенно важными, после чего обсудим темы, которые вас особенно волнуют. 
Очередной Конгресс - это третий форум подобного рода в последнее десятилетие. Перед Конгрессом стоят, на мой взгляд, три основные задачи: 
1. Подтвердить нацеленность руководства Российской Федерации на всестороннюю поддержку соотечественников за рубежом, определить наиболее эффективные и востребованные формы такой поддержки. 
2. Придать дополнительный импульс активности зарубежной российской общины, направленной на сохранение русского, российского этнокультурного пространства в странах проживания, определить ключевые потребности в поддержке этой активности; 
3. Способствовать консолидации зарубежной общины, повышению ее авторитета в странах проживания соотечественников. 
Конгресс пройдет в Колонном зале Дома союзов 1-2 декабря с.г. 
1 декабря - торжественное открытие с участием высшего руководства Российской Федерации и пленарные заседания, 2 декабря – заседания секций, местом проведения которых будет не только Дом союзов, но и ряд других мест. Поскольку секций у нас 12, то пройдут они в Колонном зале, в МИД России, в Правительстве Москвы, Государственном историческом музее у Красной площади, на факультете журналистики МГУ на Моховой, в Федеральной миграционной службе. Таким образом, мы постараемся не только обсуждать проблемы с участием высокопоставленных лиц на пленарных заседаниях, но и поговорить по конкретным вопросам на соответствующих секциях. Тем самым каждый участник будет иметь возможность высказать свои соображения на секции и принять непосредственное участие в подготовке рекомендаций. 
Все это сложится в мозаику мнений и предложений нашей зарубежной общины по тем или иным вопросам, станет основой для выработки и совершенствования политики в отношении зарубежного Русского мира на ближайшие три года. 
В Конгрессе примут участие около 1000 человек, в том числе более 500 делегатов из 90 стран. Делегации разные, потому что как есть крупные, так и небольшие общины, например, от Украины будет 47 человек, от Казахстана – 32, от стран Прибалтики – по 15-20 делегатов, от США, Израиля, Германии, где имеются крупные русскоязычные общины, - 10-15. Больше всего делегатов приедет из стран ближнего зарубежья. 
В культурной программе предусмотрено 2 мероприятия: в первый день после проведения пленарного заседания состоится концерт хора московского Сретенского монастыря, во второй – концерт ансамбля танца Татарстана. Тем самым отдается дань многонациональности зарубежной российской общины. 
Наша община – одна из наиболее многочисленных в мире. Это около 30 млн соотечественников, которые оказались по разным причинам и в разные исторические периоды за пределами Российского государства. Судьбы у этих людей разные, но Отечество у них одно. Огромный пласт соотечественников остался за пределами России после распада СССР. Они говорят: «Родина уехала от нас». Это, безусловно, основа зарубежного Русского мира. При этом немало соотечественников проживает и в дальнем зарубежье. К примеру, князь А.А.Трубецкой, член Всемирного координационного совета, со свойственной ему мудростью так формулирует слово «русскость»: «Я родился во Франции, вырос там, но сохраняю свои корни, русский язык, традиции, православное вероисповедание». А.А.Трубецкой говорит, что для него, его детей и внуков Родина – Франция, но Отечество – Россия. Таких людей немало. К соотечественникам сегодня мы относим три основные сегмента: 
- российские граждане, проживающие за рубежом; 
- проживающие за рубежом выходцы, если хотите, эмигранты, из Российской Федерации и Советского Союза; 
- все те, кто, проживая за рубежом, ассоциирует себя с Россией и принадлежит, как правило, к народам Российской Федерации: русские, татары, башкиры, аварцы и т.д. 
В своей работе с соотечественниками мы исходим из этого, хотя ныне действующий Закон, принятый в 1999 г., понятие «соотечественник» трактует несколько шире. Если жестко следовать этому Закону, то к соотечественникам нужно относить всех проживающих на бывшем постсоветском пространстве, в т.ч. принадлежащих к титульным нациям. А также жителей тех стран, которые входили в Российскую империю, допустим Финляндии, Польши и т.д. 
Надеюсь в новой редакции Закона понятие «соотечественник» будет сужено, чтобы четко и грамотно определить те категории, с которыми Российская Федерация активно работает и поддерживает позитивную связь как с соотечественниками. Я специально подчеркнул «позитивная» связь – это очень важно, потому что если вспомнить о советской истории, то отношение к тем, кто выехал, эмигрировал из Советского Союза, было в целом негативное. Зарубежная «советская» община отвечала тем же в отношении исторической Родины. Если, допустим, поляк, китаец, армянин оказывался за рубежом, то, как правило, он с симпатией относился к своей исторической родине. Всегда можно было с уверенностью сказать, что его отношение – это плюс в отношении страны исхода. В то же время, те, кто уезжал из Советского Союза, занимал, как правило, жестко антисоветскую позицию. 
Сегодня при всех сложностях и трудностях, должен отметить, что общее отношение соотечественников к исторической Родине коренным образом изменилось. Налицо движение в сторону позитивного взгляда на Российскую Федерацию и большего понимания ее политики, стремление поддержать Российскую Федерацию, сохранить свои связи с Отечеством. Наша задача – сделать так, чтобы это движение продолжалось и чтобы зарубежные россияне формировали большую, дружески настроенную к Российской Федерации общность людей. 
Политика Российской Федерации в 90-е годы строилась с учетом того, что само государство находилось в сложном положении, сталкивалось с серьезными проблемами, в том числе на постсоветском пространстве. Община тогда была деморализована, политика России носила в целом декларативный характер. 
Она изменилась по существу только в XXI веке, когда были приняты решения о том, что нужно укреплять связи с соотечественниками, нужно налаживать позитивный диалог и оказывать определенную материальную помощь, в том числе с целью консолидации общины, сохранения этнокультурного пространства и русского языка. 
Я бы сказал, что этапным моментом здесь стал проведенный в Санкт-Петербурге в октябре 2006 г. Всемирный конгресс соотечественников, после которого начала выстраиваться работа с зарубежной российской общиной несколько по иному, на основе поддержки Российского государства и партнерства, основанного на общих интересах и целях. 
Почему я использую слово «община»? Понятие «диаспора», на мой взгляд, более сильное, ему не вполне соответствует то сообщество выходцев из России, которое сегодня проживает за рубежом. Диаспора подразумевает и экономическую и организационную основу, это - структурированные общины, это - устойчивая способность к противодействию ассимиляции. 
Этнокультурные общины разные, и есть общины, которые существуют веками: китайская, армянская, еврейская, польская т.д. Они превратились в диаспоры, сохранив способность не ассимилироваться на основе религиозных, языковых, культурных традиций. Есть ряд других зарубежных общин, которые в диаспоры в полном смысле этого понятия не превратились, например индийская. Многие ее члены – не все, конечно, – активно ассимилируются или стараются ассимилироваться в общества стран проживания, забывая о том, откуда они родом, не поддерживая связи с исторической Родиной. 
Что касается, наших соотечественников, то важно, чтобы они интегрировались в общества стран проживания, успешно работали, знали местные языки, были достойными гражданами своих стран, сохраняя при этом свою этнокультурную самобытность. Это их законное право, которое, к сожалению не всегда и не везде соблюдается. 
Работа, которая проводится Российской Федерацией, строится по четырем основным направлениям. 
Первое – это содействие консолидации, можно сказать структурированию, защите прав и законных интересов соотечественников. Это важнейшее направление, потому что если община не структурирована, то нет, в общем-то, никаких возможностей для того, чтобы воспрепятствовать ее ассимиляции в очень короткие сроки. С учетом того, что мы находимся на этапе пока еще раннего развития зарубежного русского мира, естественно направлять поддержку российского государства на консолидацию общины с тем, чтобы соотечественники осознавали свои интересы, могли защищать свои законные права, например, право на родной язык, особенно в тех странах, где русское население является автохтонным, то есть населением коренным, и которое по всем международным законам и правилам имеет право на пользование своим языком, сохранение своего языкового пространства. Естественно также, что сами общины ожидают определенной поддержки со стороны материнского государства. 
Это делают и другие страны, это идет в рамках международных норм и правил. Поэтому поддержка консолидации, структурированию, защите законных прав соотечественников - ключевая задача, которая очень важна в нашем взаимодействии. 
Второе – это сохранение этнокультурного пространства соотечественников. Это задача гигантская, включает прежде всего русский язык, культуру, образование. Она по-разному может звучать в ближнем зарубежье и в дальнем зарубежье. В дальнем – это приехавшие туда иммигранты. Они составляют, как правило, небольшую часть населения. Тем не менее, в Нью-Йорке русский язык стал одним из официальных языков, на который переводится документация городских властей, потому что значительная часть населения – русскоязычная. А в Швеции нацменьшинства, в т.ч. русские, получили право компенсации затрат на обучение родному языку (пока что, правда, это только один час в неделю). Это, конечно, делается прежде всего в интересах самой Швеции, в т.ч. если хотите, языковой конкурентоспособности её граждан. Но это плюс, шаг вперед. 
По-другому на Украине и в странах Прибалтики – Латвии и Эстонии, где этнические русские составляют значительную часть населения. А русскоязычные, те, кто постоянно общается на русском языке составляют порой половину и больше половины населения стран. 
Этот вопрос весьма чувствителен для соотечественников и российского общественного мнения с одной стороны, и очень затратен с другой. Поддержка русского языка, образования, театров - все это безусловно требует существенных средств. С учетом этого год назад реорганизовано и усилено Россотрудничество, которое сейчас активно работает на направлении соотечественников и занимается культурными вопросами. Создан мощный фонд «Русский мир» за счет государственного финансирования. Средства фонда направляются на поддержку русского языка, и прежде всего – за рубежом, т.е. и на поддержку работы наших зарубежных общин по сохранению русскоязычного пространства. 
Многие государства действуют по аналогичной схеме с целью поддержания своей культуры и языка. В Германии это Институт Гете, который насчитывает сотню центров, филиалов по городам, особенно там, где есть немецкое население. Они работают за счет государственно-частного партнерства, при поддержке крупного бизнеса, который заинтересован в работе Института Гете как структуры, которая распространяет или сохраняет немецкую культуру и позитивный имидж Германии за рубежом. 
Во Франции есть Альянс Франсэз, в Великобритании – Бритиш Кансл, в Италии – Институт Данте, в Испании – Институт Сервантеса, китайцы создали Институт Конфуция, который быстро развивается, каждый год создаются десятки новых зарубежных центров. 
У нас, как я сказал, этим занимается прежде всего Россотрудничество. Российские центры науки и культуры за рубежом должны стать разветвленными структурами для работы как с титульными нациями, так и соотечественниками за рубежом, мощными центрами российской культуры. Они, безусловно, должны поддерживаться и развиваться. Пока у России есть не очень большая сеть, немногим более 50 центров, и еще какое-то количество филиалов и представительств Россотрудничества. Ставится задача – быстро расширить сеть российских центров, которая работала бы на поддержку русского языка и сохранение русскоязычного пространства, что, безусловно, отвечает интересам и России, и зарубежного Русского мира. 
Вы, безусловно, знаете, что в последние годы все активнее работают в этом плане посольства. Если раньше этому уделялось меньше внимания, то сейчас во всех посольствах есть сотрудники, которые поддерживают контакты с соотечественниками, занимаются реализацией проектов Правительственной комиссии по делам соотечественников за рубежом и МИД России. Это очень важно, поскольку теперь в их лице организации соотечественников имеют конкретных партнеров. Значительное внимание уделяется этой работе лично послами. 
Что касается фонда «Русский мир», то он осуществляет работу путем реализации грантов в области культуры, русского языка. Это современная форма работы. Фонд также создал сеть «Русских центров», в основном при университетах, которые, на мой взгляд, могут быть полезным дополнением к базовым центрам Россотрудничества. 
Так что, еще раз скажу, вопрос содействия сохранению российского этнокультурного пространства очень важен, очень востребован, он требует существенной поддержки со стороны Российской Федерации. И в последние годы такая поддержка существенно увеличилась. Даже в период мирового и российского экономического кризиса какого-то значительного падения нет. В 2009 и 2010 гг. сохраняются в целом объемы финансирования 2008 года по всем основным направлениям работы. 
Третье направление - это укрепление позитивных связей соотечественников с Россией, что особенно важно с учетом известного характера таких отношений в прошлом. Сюда многое входит, начиная от внимания, которое уделяется руководством Российской Федерации. В последние годы широко практикуются встречи российских руководителей в ходе их иностранных визитов с координационными советами соотечественников, российскими общинами. Соотечественники получают возможность напрямую донести свои озабоченности. Министр иностранных дел, Председатель Правительственной комиссии по делам соотечественников за рубежом только в этом году провел почти два десятка таких встреч. Они проводятся руководителями законодательной и исполнительной ветвей власти, причем на регулярной основе. 
Два года назад Комиссия получила право награждать наиболее выдающихся соотечественников Почетными знаками. Ежегодно в Москве проходят церемонии награждения этими знаками и дипломами ПКДСР. Лауреаты номинируются по таким направлениям, как СМИ, русский язык, культура, меценатство и т.д. 
В последние два-три года наиболее выдающиеся соотечественники награждаются государственными наградами. Если раньше это были единичные случаи, то сейчас это делается более осознанно и системно. В ходе конгресса как раз намечается провести церемонию награждения тех, кто удостоен государственных наград Российской Федерации. Это – 7 соотечественников. Моральное поощрение – не затратное, но очень важное направление работы, позволяющее подчеркнуть заслуги тех, кто отдает свои силы, время и душу благородному делу сохранения и развития зарубежного Русского мира. 
Помимо этого более 40 соотечественников последние 3 года приглашается на Государственный прием 4 ноября, который Президент Российской Федерации устраивает по случаю Дня народного единства в Кремле. Раньше этого не делалось. Это важно, в том числе для осознания важности для России зарубежной общины, важно для соотечественников и российского общественного мнения. 
Мы очень заинтересованы в тех мыслях, идеях, предложениях и соображениях, которые будут высказываться на Конгрессе. К примеру, на региональных конференциях соотечественников, особенно, в Прибалтике, Центральной Азии, прошедших в этом году, соотечественники акцентировали внимание на важности оказания поддержки по неправительственным каналам их правозащитной деятельности. Эта тема ощущается очень остро. Есть немало стран, где грубо нарушаются законные права русскоязычного населения, русских. 
Россия оказывает поддержку, прежде всего адвокатскую, соотечественникам в случае нарушения их прав и законных интересов. Но есть масса других моментов, которые требуют проработки: хорошее знание международных норм и законов, понимание своих прав с учетом международной практики. Это и мониторинг социально-политического положения соотечественников, их правового положения в странах проживания. Это статус русского языка. Все это требует высококвалифицированной поддержки. 
В этих условиях требуется, очевидно, создание или укрепление российских неправительственных правозащитных организаций и фондов, которые бы специализировались на поддержке и защите прав русскоязычного населения за рубежом. Думаю, что этот вопрос, который эмоционально обсуждался на страновых и региональных конференциях соотечественников, будет активно ставиться ими в ходе конгресса. 
Наши соотечественницы – российские гражданки – часто сталкиваются с осложнениями при получении российского гражданства их детьми из-за необходимости получения письменного согласия со стороны супруга. Ряд стран применяет другую практику, когда согласие второго родителя не требуется. Думаю, что эта проблема тоже будет ставиться на конгрессе, потребует проработки. 
Очень важная тема – молодежь. Если вы участвовали в мероприятиях соотечественников, то видели, что большинство активистов – это люди уже солидного возраста. Большое им спасибо за это. Спасибо за то, что они участвуют в такой работе. Неоплачиваемой, общественной, требующей и времени, и, порой, мужества. Важно, тем не менее, чтобы в этой работе активно участвовала и молодежь. Причем здесь какими-то уговорами сделать ничего невозможно, нужно создавать такие условия, в которых сами молодые люди были бы заинтересованы в совместной работе, в определении и понимании тех проблем, которые есть у русскоязычного сообщества в стране проживания. Нужно выработать механизмы, которые бы поощряли активное участие молодежи в этой работе. 
О тематике Победы, фальсификации истории. Соотечественники активно участвуют в дискуссиях, готовы в канун 65-летия Победы значительно активизировать эту работу по всему миру. В последние годы мы проводим акцию «Георгиевская ленточка». Это организация концертов, распространение «георгиевских ленточек», листовок, напоминающих о нашей роли в победе над фашизмом. Эти акции нужно активно распространять по всему миру в год юбилея. 
Выражается заинтересованность осуществить поездку молодых зарубежных соотечественников в Москву, Санкт-Петербург и Волгоград с тем, чтобы воздать дань ветеранам накануне 65-летия Победы. На Селигере ежегодно проходят встречи политически активной российской молодежи. Почему бы не приглашать на них представителей российской молодежи из-за рубежа? Я думаю, что этот вопрос тоже будет ставиться на Конгрессе. Нужно помогать тем, кто хочет участвовать в таких крупных, важных и значимых, проходящих на высокоинтеллектуальном уровне мероприятиях. 
Еще одна приоритетная тема. В последние годы, стало издаваться несколько специализированных журналов – это и «Русский век» и «Русский мир», и региональные издания, которые издаются самими соотечественниками - «Шире круг» (дальнее зарубежье), «Единство в разнообразии» (Центральная Азия), «Балтийский мир» (Прибалтика). Два года назад создан интернет-портал «www.ruvek.ru» в рамках Госпрограммы по переселению. Нужно исходить из того, что за рубежом у нас тысячи изданий, выходящих на русском языке, но важно, чтобы эти издания были позитивно настроены к Российской Федерации, и чтобы вопросы, которые волнуют русскоязычную общину и которые относятся к сохранению этнокультурной самобытности общины, обсуждались в этих изданиях. 
Конечно, в работе акцент нужно делать на те страны, где проблемы соотечественников стоят наиболее остро, где острота этих проблем «зашкаливает». Нужно концентрировать помощь. Приоритеты следует выстраивать при понимании особо тяжелого положения диаспоры в ряде стран ближнего зарубежья. 
Очень важно внимательно подходить к работе российских регионов. Они способны существенно расширить поле взаимодействия как на основе партнерства, так и через свои финансовые возможности поддержки соотечественников, прежде всего в культурной и языковой сфере. 
Еще одно, я бы сказал, четвертое направление нашей работы – это создание возможностей для цивилизованного возвращения на Родину тех, кто сделает такой выбор. Обсудим это в формате вопросы-ответы. 
Вопрос: Есть ли этнические диаспоры коренных народов Российской Федерации за рубежом? Какие из них наиболее крупные? Страны их проживания. Ведут ли работу с ними национальные республики? 
А.В.Чепурин. Это очень важный вопрос. Мы стремимся максимально активизировать и диверсифицировать нашу работу, наладить взаимодействие со всеми зарубежными общинами коренных народов России. 
Есть очень важный резерв расширения поля взаимодействия с соотечественниками - это наши регионы, я об этом уже говорил. В последние годы мы организовали ряд встреч, в т.ч. большую конференцию «Российские регионы и зарубежные соотечественники». По ее итогам регионы начали принимать свои собственные программы – более 20 на сегодня. Часть из них уже финансируется регионами. Речь не идет о больших деньгах, речь идет о поддержке русского языка, поставках книг, приглашениях в детские лагеря. Не обязательно, чтобы регион сотрудничал со всем миром, он может сотрудничать с российской общиной в какой-то одной или двух странах. Это было бы интересно и полезно в плане установления контактов, экономических связей и др. Хороший ориентир здесь – Москва и Санкт-Петербург. 
Что касается национальных республик, что это подзадача регионального сотрудничества. Из национальных республик - тех, кто ведет работу с соотечественниками давно, активно и с отдачей, - это Татарстан. Действует организация Всемирный конгресс татар. Раз в 5 лет проводится Всемирный конгресс татарской зарубежной общины. Республикой реализуются проекты создания домов Татарстана за рубежом, поддержка СМИ на татарском языке, поставка учебников, реализуется образовательная программа (более 100 зарубежных татар ежегодно обучаются в вузах Татарстана). Многие потом остаются жить в Татарстане. 
Это очень хорошая возможность переселения, потому что переселять семьи с устоявшимися связями, работой, сложно. Молодежь, которая приезжает на учебу, быстрее адаптируется к местным условиям. 
7-8 ноября с.г. в Казани по линии Правительственной комиссии провели круглый стол «Зарубежные диаспоры народов Российской Федерации: опыт взаимодействия с исторической Родиной». На нем представители Татарстана поделились опытом выстраивания отношений с диаспорой. На круглом столе присутствовали представители 11 национальных диаспор из-за рубежа и руководства 9 российских республик - от вице-премьера до министров. Все они подтвердили, что в большей или меньшей степени с учетом финансовых возможностей будут налаживать работу с зарубежными общинами. 
Что касается национальных диаспор, то они - часть российской зарубежной общины. Самая большая численность у татар, более 1 млн. чел. Четверть из них проживает в Казахстане, много в Литве, Финляндии, на Украине, в Турции. Очень большая община северокавказских народов. Многие из них называют себя черкесами. По переписям, которые проводятся на Ближнем Востоке, в Турции, тех, кто называет себя черкесом, более 4 млн. чел. Это люди, которые в большинстве своем выехали в 19 веке, они не знают зачастую ни русского языка, ни своего родного, поэтому в этом плане с ними труднее вести диалог. Большая их часть проживает в Турции. Сейчас некоторые из них активно ставят вопрос о подключении к работе как соотечественники. 
Есть у нас большие общины – это чеченцы, осетины, представители дагестанских народов (в Азербайджане более 150 тыс. чел.). Есть финно-угорские выходцы из России, которые в основном живут в северных странах и Западной Европе. Есть еще довольно большая община бурят, которые проживают в Монголии, Китае. Все эти общины говорят, как правило, на русском или своем родном языке и в той или иной мере ассоциируют себя с Российской Федерацией. Очень важно, чтобы отношения с ними налаживались и через федеральный центр, и республиками. 
Вопрос: Александр Васильевич, еще раз для меня и для наших коллег о той разнице, о которой Вы упомянули: диаспора и община. Правильно ли понимать, что община – это более широкое понятие, чем диаспора? Ведь часто мы эти понятия используем как взаимозаменяемые. Правильно ли это употребление? 
А.В.Чепурин. Я бы сказал, что в принципе довольно трудно четко разграничить, где диаспора, а где община. Но если подходить чуть строже, то диаспора – это общность, способная противостоять ассимиляции. А чтобы противостоять ассимиляции, она должна иметь определенные механизмы структурирования, получения образования на родном языке, сохранения языка, религии. Должна иметь устойчивую внутреннюю экономическую базу. Нет ни одной диаспоры, которая бы не поддерживала позитивных связей с исторической Родиной. У России, если и были попытки создания диаспоры после революции, то они оказались безуспешными, т.к. не было никакой связи с Россией. Поэтому община и диаспора – это два близких понятия, но община – это пока еще не сформировавшаяся, не устойчивая к ассимиляции диаспора. 
Вопрос: Сколько соотечественников живет на Украине и кто эти люди? Какую МИД занимает позицию по поводу выдачи удостоверения соотечественника? Сколько делегатов Конгресса от соотечественников из Украины? 
А.В.Чепурин. Относительно делегатов. Квоту – 550 человек мы постарались справедливо распределить в соответствии с численностью соотечественников в тех или иных странах. В 95% случаях выборы делегатов проходили, начиная с февраля месяца на страновых конференциях соотечественников. Практически все страны следовали такой практике. Из тех стран, где не получилось таким максимально открытым путем провести выборы – Украина. Такая конференция должна была состояться там в день принятия решения о карантине, две-три недели назад. Поэтому украинская делегация формировалась в другом порядке, на основе созданного на последней конференции Всеукраинского координационного совета российских соотечественников. От Украины на Конгресс делегировано 47 соотечественников. 
В настоящее время запрет на проведение массовых мероприятий, в связи с гриппом, насколько я знаю, еще не снят. Надеюсь, что страновая конференция соотечественников все-таки будет проведена до конца этого года. 
Теперь, когда мы говорим о количестве соотечественников на Украине, то мы ориентируемся на официальную статистику. Если вы возьмете перепись еще советскую, то там количество русских и коренных народов России было значительно больше, чем при переписи 90-х годов: соответственно 12 и 8 млн. чел. 
Соотечественники на Украине – это этнические русские, россияне, которые ассоциируют себя с российской культурой, с русским языком. Будет новая перепись населения – она может изменить эти цифры. Это характерно не только для Украины. Сложились новые геополитические условия на постсоветском пространстве и поэтому при переписи опрашиваемые записывают ту национальность, к которой они себя относят. Часть тех, кто раньше относил себя к русским, вправе отнести себя к титульной или иной нации. Ничего страшного. Бытие определяет сознание. 
А.В.Чепурин. Новая редакция закона готовилась долго, оценивались разные подходы, позиции, проходило обсуждение разных положений на конференциях соотечественников. Дополнения и изменения одобрены Правительственной комиссией по делам соотечественников за рубежом, прошли технические согласования, внесены в Правительство. Еще предстоит обсуждение в Государственной думе и в Совете Федерации. Тогда, собственно говоря, можно будет уверенно говорить о внесенных изменениях. 
Карта русского. На Украине вопрос ставится, как правило, именно так – «карта русского». Но здесь возникает проблема, почему мы даем карту русского, а не карту татарина, карту бурята. То есть получается, что нам нужно выдавать представителям каждого коренного народа России свою карту. Важно не забывать, что Россия – это многонациональное государство. Здесь надо быть аккуратным, это не карта поляка, где поляк подтверждает свою национальность, именно национальность и получает карту поляка. А как быть с теми соотечественниками, которые активно отстаивают позиции русского языка и культуры в Германии, Греции, Израиле и т.д.? 
Второй спорный вопрос заключается в том, что нет такого опыта, нет таких стран, которые бы документировали своих зарубежных соотечественников в глобальном масштабе. Есть понятия: гражданин - не гражданин. За рубежом проживает более 1,5 млн. российских граждан. Гражданин имеет как права, так и обязанности. Все. Если вы не гражданин, то создавать какие-то другие категории соотечественников, не являющихся гражданами, выдавать им государственный документ, нет такой практики. 
Действительно, небольшое количество национальных карт выдали поляки и венгры. У Венгрии в нескольких близлежащих странах компактно проживают этнические венгры. Это – т.н. ирридента. Но выдача государственных документов Венгрией венграм – иностранным гражданам повлекла за собой серьезные осложнения со странами их проживания, прежде всего с Румынией. Это осложнение, которое неизбежно. А наши соотечественники проживают более чем в 100 странах. Или мы ограничимся несколькими странами? Это нужно взвесить. 
Кроме того, взвесить нужно и финансовую нагрузку на государство, на документирование, создание базы данных и т.д., т.е. подумать, стоит ли забирать на это средства, которые сегодня идут на поддержку языковой, культурной и иной работы. 
Нужно учитывать, и это, пожалуй, самое главное, что многие соотечественники не хотят быть «документированными», особенно те, кто работает в иностранных госучреждениях и т.д. Они в любом случае документироваться не будут. 
Не проведем ли мы еще одну разделительную черту в нашей зарубежной общине? 
Вопрос продолжает обсуждаться. Он будет, безусловно, внимательно и всесторонне рассмотрен в Госдуме и Совете Федерации. При этом, думается, вполне возможна выдача свидетельств соотечественника самими организациями, возможно, единого образца, при содействии России и тем, кто заинтересован в получении такого свидетельства. 
Вопрос: Как изменилась в последние два десятилетия численность соотечественников в ближнем и дальнем зарубежье? Каковы прогнозы на будущее? Что с Госпрограммой переселения? 
А.В. Чепурин. Я говорил, что выходцы из России проживают по всему миру, более чем в 100 странах. Если до распада Советского Союза по переписи в странах СНГ проживало русских или представителей коренных народов России порядка 25 млн., а в дальнем зарубежье около 8 млн., то сейчас это соотношение скорректировалось в пользу дальнего зарубежья по следующим причинам. Первое – эмиграция. Отток из стран ближнего зарубежья шел как в РФ, так и в другие страны. Второе – перепись. Каждая новая перепись отражает стремление части населения зафиксировать свою принадлежность к титульной нации. Особенно это относится к родившимся от смешанных браков. 
Поэтому сегодня соотношение соотечественников в ближнем и дальнем зарубежье составляет примерно 19-20 млн. и 10-11 млн. чел. соответственно. Скорее всего, в ближайшее десятилетие подобная тенденция на изменение количества соотечественников в ближнем и дальнем зарубежье сохранится. 
Что касается Госпрограммы по переселению, то она при реализации встретилась с определенными сложностями. Те, кто хотел бы переехать в Россию, хотел бы иметь достаточно комфортное жилье и хорошую работу. Это, к сожалению, не всегда происходит, поэтому за 2 года переселилось пока 17 тыс. чел. Статистически это, поверьте, немного, но это 17 тысяч судеб. 80% переехало в три российских региона – Калининградскую, Калужскую и Липецкую области. Сюда поток идет сильнее. 
Сегодня важно создать условия для достаточно комфортного переселения и обустроиться на новом месте. 
Приезжают к нам, прежде всего, соотечественники из республик Средней Азии, Казахстана, Молдавии, Украины, какое-то число соотечественников вернулось из Германии, Израиля и США. 
Программу нужно совершенствовать, создавать в регионах условия для приема переселенцев и ориентироваться на новые каналы входа: для студентов, высоко квалифицированных специалистов, предпринимателей, способных вложить средства в российскую экономику. Нужно, наконец, найти возможность включить в Госпрограмму тех соотечественников, кто уже, де-факто живет и работает в России, и хотел бы остаться здесь на Родине. 
В Латинской Америке большую заинтересованность к Госпрограмме проявляют русские старообрядческие общины. Они хотели бы переехать и расселиться в России общиной, причем, как правило, переехать в регионы Дальнего Востока. Нужны программы, которые помогали бы им обустроиться в сельской местности, вести привычный образ жизни. 
Открытие этих каналов, безусловно, даст другие результаты. Созданный же механизм важно сохранить, устранив излишние бюрократические препоны. 
Сама возможность вернуться на историческую Родину повышает самооценку зарубежных общин, консолидирует их. Экономический прогресс России, повышение уровня жизни в стране также будет способствовать большей востребованности Госпограммы. 
Вопрос: Александр Васильевич, а как другие страны осуществляют иммиграционную политику, отбирают лучших? 
А.В.Чепурин. Понимаете, разные страны иммиграционную политику строят по-разному: по профессиональному, национальному и другим принципам. Как правило, есть стремление привлекать трудоспособных людей, которые принесут стране, ее экономике, культуре большую пользу. 
В нашем случае программа ориентирована на соотечественников и несет в себе и определенную гуманитарную составляющую. Кто-то чувствует себя дискомфортно, чьи-то права нарушаются, кто-то не видит будущего для своих детей в государствах проживания. Это тоже нужно учитывать. 
При всем том, нужно, на мой взгляд, ориентироваться на молодежь, создавать условия, когда больше русскоязычной зарубежной молодежи смогло бы учиться в России, кстати, не только в вузах, но и в средних профессиональных заведениях. Нужно думать о привлечении талантливых и перспективных интеллектуалов. 
Большое количество ученых, особенно из Москвы, выехало за рубеж. Многие из них не нашли себя там и не прочь были бы вернуться в Россию, но для этого нужно создавать приемлемые условия. 
Вопрос: Почему стоимость посылок на Украину в три раза выше, чем по России. Нужно принять меры, чтобы убрать эти дисбалансы. 
А.В.Чепурин. Во всех этих вопросах РФ выступает за то, чтобы устранить барьеры на пространстве СНГ, в том числе осложняющие гуманитарные, человеческие связи. Важно договариваться на двусторонней основе или в рамках СНГ, на государственном уровне или на уровне хозяйствующих субъектов. 
Вопрос: Почему российская зарубежная диаспора в отличие от других так трудно консолидируется. Сплошные противоречия, каждый сам по себе. Как строят другие диаспоры отношения с исторической Родиной? 
А.В.Чепурин. Говорить о том, что в нашей диаспоре существуют противоречия, споры, каждый сам по себе, а в других общинах мир и 
любовь – неправильно. Потому что у всех существуют противоречия, сложности, борьба за влияние и т.д. Это общечеловеческие вещи. 
Тем не менее, ряд общин со временем нашли возможность договариваться, чтобы совместно выступать за общие этнокультурные интересы. 
В этом плане и важно помогать соотечественникам наладить диаспоральную жизнь, диаспоральные связи, осознать общие интересы. 
Наша община имеет те же болячки, что и другие, но она еще молода, не очень структурирована, не всегда готова консолидированно отстаивать свои интересы. 
Что касается отношений со странами исхода, то они тоже разные. Китай, с одной стороны – это подчеркнутое уважение ко всем китайцам, проживающими за рубежом, с другой – привлечение возможностей зарубежной диаспоры в бизнесе и науке в интересах Китая. Китай старается максимально использовать диаспору в интересах своего государства. Армения также стремится опереться на экономический и лоббистский потенциал своей диаспоры, превышающей численность самой Армении в своих интересах. Диаспоральная политика Израиля в последнее время несколько изменилась: акцент на переселение в Израиль дополнен более активным взаимодействием с зарубежными общинами в целях сохранения своей этнокультурной идентичности. Все эти диаспоры имеют мощную диаспоральную финансово-экономическую базу. 
Отношения с российской зарубежной общиной в последние десятилетия изменились в главном. Стал преобладать позитивный подход друг к другу. Эту тенденцию следует всячески развивать, расширять партнерское взаимодействие, добрые связи, взаимопомощь 
Вопрос: Приезжающие из Украины имеют право 90 дней находиться в России без регистрации. Почему это не распространяется на приезжающих из Казахстана? 
А.В.Чепурин. Такая проблема есть, и она обсуждается. В целом же ясно, что нужна взаимность, нужно убирать барьеры, облегчать гуманитарные связи, причем не только в СНГ, но, если говорить о въезде-выезде, визах, и в Европе, в мире в целом. 
Вопрос: Александр Васильевич, а правда, что одна из 12 секций ВКС пройдет в Миграционной службе. Может быть в ходе этой секции будут вопросы, связанные с соотечественниками? 
А.В.Чепурин. Да, будет отдельная секция, которая касается прежде всего Госпрограммы переселения, которая пройдет в зале Коллегии ФМС в Боярском переулке. Планируется участие в Конгрессе Министра регионального развития В.Ф.Басаргина и директора ФМС К.О.Ромодановского, директора Департамента консульской службы МИД России А.Г.Карлова. Участники Конгресса будут иметь возможность предметно обсудить вопросы консульского, визового и миграционного характера. 
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Остановиться, оглянуться… Навстречу Всемирному конгрессу российских соотечественников

Российские общины, и власти страны – должны четко осознавать, что российское государство своих в беде не бросает и что для этого у него имеются необходимые инструменты и средства. 
1-2 декабря в Москве состоится Всемирный конгресс российских соотечественников. Его проведение для нас не просто очередная веха в развитии взаимодействия государства с теми, кто, проживая вдалеке от исторической Родины, значительной частью своей души был и навсегда остается с Россией. Прежде все это – благоприятный момент для того, чтобы остановиться и «оглядеть горизонты». 
Стоит вместе подвести итоги общей работы в течение трехлетия, прошедшего после предыдущего конгресса в Санкт-Петербурге, честный и углубленный анализ как позитивных свершений и достижений, так и сохраняющихся недостатков и упущенных возможностей просто необходимы, если мы хотим, чтобы дальнейшее продвижение было более уверенным и быстрым. 
Петербургский конгресс стал, на наш взгляд, переломным моментом в важнейшем деле консолидации российской зарубежной диаспоры на основе последовательного укрепления ее организационной сплоченности. Во исполнение принятых на нем решений практически во всех странах мира, где проживают российские соотечественники, начиная с 2007 г. стали создаваться координационные советы, которые объединили делавшие полезное дело, но ранее разобщенные организации. Аналогичные структуры были образованы также на региональном и всеобщем уровнях. Всемирный конгресс соотечественников проводится четко в установленный срок, через три года. В промежутке между форумами состоялась первая Всемирная конференция соотечественников, активно работал Всемирный координационный совет, ныне объединяющий 25 членов из 21 государства мира. 
Иными словами, выстроена, опробована на практике и, как представляется, доказала свою эффективность новая организационная система взаимодействия по линии Россия – соотечественники, опирающаяся прежде всего на самих соотечественников, на их творческое начало, энергию и энтузиазм. 
Подобное воплощение лозунга «сила – в единстве», несомненно, ведет к упрочению позиций соотечественников в странах их проживания, дает им более весомые рычаги для отстаивания своих интересов там, где они живут. Ведь во многих странах российская община – реальность, причем как с точки зрения ее вклада в экономику, культуру и в целом в жизнь своей страны, так и с точки зрения ее потребностей как национального меньшинства. 
Кроме того, новый формат взаимодействия позволяет зарубежным соотечественникам участвовать в формировании среднесрочных планов действий российского государства в их отношении. Так, дискуссия, развернувшаяся в прошлом году накануне и в ходе проведения Всемирной конференции, является убедительным примером реального участия соотечественников в процессе выработки и утверждения правительственной Программы работы с соотечественниками за рубежом на 2009-2011 гг. 
Параллельно шло совершенствование и структуры российских официальных органов, работающих на данном направлении. В целях создания максимально благоприятных условий для осуществления государственной политики в отношении соотечественников в соответствии с действующим законодательством в 2007 и 2008 гг. были созданы Фонд «Русский мир» и Федеральное агентство по делам СНГ, соотечественников, проживающих за рубежом, и по международному гуманитарному сотрудничеству. Своей деятельностью ныне они гармонично дополняют работу Министерства иностранных дел и его заграничных учреждений на этом поприще. 
Организационное оформление зарубежных соотечественников дает возможность российским представителям более эффективно и целенаправленно использовать средства, которые выделяются в государственном бюджете на взаимодействие с ними, защиту их законных прав, содействие сохранению их этнической и культурной самобытности, включая, в первую очередь, поддержание нашего наиболее ценного общего достояния – русского языка. 
Это – немалые, хотя, видимо, еще не достаточные с учетом величины российской диаспоры в мире деньги. За три года на поддержку соотечественников за рубежом только государством был выделен почти 1 млрд. руб. При этом значительные средства вкладывают в развитие взаимодействия с соотечественниками и целый ряд субъектов Федерации, имеющих самостоятельные программы действий (Москва, Санкт-Петербург, Татарстан и др.), из собственных, региональных бюджетов. 
Существенный вклад в дело сплочения российских общин за рубежом вносят средства массовой информации. Конечно, речь идет прежде всего о тех СМИ, которые созданы и издаются самими соотечественниками или специально ориентированы на их чаяния и интересы. В течение последних трех лет в этой области были осуществлены качественные подвижки вперед. 
При поддержке российского государства регулярно выходят в свет и пользуются популярностью четыре журнала для соотечественников. Издаваемый в Москве ежемесячник «Русский век» пока еще очень молод. Но он довольно быстро прошел стадию становления, и сейчас это – полезное и получившее признание зарубежных соотечественников издание, широко освещающее как современную жизнь России и российских регионов, их историю, так и то, как и чем живут наши соотечественники в разных уголках планеты. И распространяется журнал максимально широко – в его рассылку включены организации соотечественников и российские загранучреждения в более чем 120 странах мира. 
Материалы, публикуемые в трех региональных журналах – «Шире круг», «Единство в многообразии» и «Балтийский мир», – в силу своей специфики зачастую еще более приближены к тому, что заботит наших соотечественников в их повседневной жизни. В то же время такой «домашний» срез существующих в той или иной стране, том или ином регионе проблем и находимых там решений, бесспорно, может быть полезен и для живущих в других государствах и других условиях, позволяя им быстрее решать схожие вопросы, избегать возникновения аналогичных осложнений и т.п. Итоги подписки на упомянутые издания демонстрируют растущий интерес соотечественников к жизни российских общин в других регионах. А это, в свою очередь, способствует росту сплоченности нашей многомиллионной зарубежной общины, которую мы привычно и по праву называем Русским миром. 
Понятие «Русский мир», подчеркивающее неразрывность во времени и пространстве нашей общей истории и культуры, уже укоренилось в сознании людей как в России, так и за рубежом. Этому в первую очередь способствовала, конечно же, политика российского государства, неизменно и твердо рассматривающего заботу о своих сыновьях и дочерях, которые волею судеб, лихого времени или просто в поисках лучшей доли оказались в «близком» ли, «далеком» ли зарубежье, в качестве одного из важнейших и приоритетных направлений своей международной деятельности. 
Но и конкретные мероприятия последних трех лет, задуманные и проведенные в рамках нашего традиционного взаимодействия с зарубежными соотечественниками, также внесли свою немалую лепту в наполнение понятия «Русский мир» конкретным содержанием. Так, заметное политическое звучание получили такие конференции, как «Потомки великих россиян» (2008 г.), «Успешные соотечественники: защита прав российской диаспоры, сохранение российского этнокультурного пространства», «Вклад выходцев из России в государственное строительство, экономику и культуру государств проживания (история и современность)» (2009 г.). Неподдельный интерес вызвала и проведенная в ноябре с.г. в Казани конференция «Диаспоры национальностей Российской Федерации за рубежом: опыт взаимодействия с исторической Родиной». 
О единстве Русского мира красноречиво говорит и реализация Государственной программы по оказанию содействия добровольному переселению в Российскую Федерацию соотечественников, проживающих за рубежом. Созданная ею финансовая, материальная и организационная база для реализации ранее декларированного права уже позволила не одной тысяче соотечественников вновь воссоединиться с Россией, переехав на постоянное жительство в один из ее регионов, и предоставить своим детям возможность расти и развиваться в привычной для них языковой и культурной среде. 
Несмотря на существование многих проблем в этом новом для нас деле, в т.ч. связанных с мировым финансово-экономическим кризисом, имеются и достижения, позволяющие смотреть в будущее с оптимизмом. Налажена разветвленная система информирования потенциальных участников Программы. Вот уже почти два года в сети Интернет для них функционирует специальный информационный портал (www.ruvek.ru), оперативно предоставляющий все необходимые и полезные сведения для принятия действительно осознанного решения и выбора места проживания на просторах нашей Родины в зависимости от конкретных задач и обстоятельств каждой семьи. Набор размещенной на сайте информации полезен и для тех, кто решение вернуться в Россию уже принял. Для людей, привыкших к более традиционным средствам общения и информации, издается приложение к газете «Комсомольская правда», распространяемое практически на всем постсоветском пространстве, а также в Германии, США, Канаде, Израиле. 
Можно ожидать, что предстоящий конгресс станет хорошей трибуной для критичного и в то же время конструктивного рассмотрения нынешнего положения в области реализации Государственной программы. Все разумные, деловые предложения и мысли должны быть не только услышаны, но и взяты в практическую проработку. 
Защита законных прав соотечественников была и остается одной из важнейших задач в рамках взаимодействия российского государства с зарубежными странами. Это в полной мере касается прав как отдельных людей, так и их общностей. В этой связи нельзя обойти молчанием активизированные в последнее десятилетие оскорбительные для всех россиян – по гражданству или по духу – попытки поставить знак равенства между фашистской Германией и Советским Союзом, возложить на них в равной степени ответственность за развязывание Второй мировой войны. Ведь делается это отнюдь не во имя «исторической правды», а для оправдания циничной героизации тех, кто примкнул к нацистам и участвовал в их преступлениях под предлогом борьбы с советским режимом. И, соответственно, получения «оснований» для преследования тех, кто в рядах антигитлеровской коалиции боролся с ними. 
Повторное рассмотрение жалобы ветерана Великой Отечественной войны В.М.Кононова на действия латвийских судебных властей в Европейском суде по правам человека должно стать своего рода оселком для наших западных партнеров: действительно ли они полны решимости не допустить возрождения фашизма и его человеконенавистнической идеологии. 
Ситуации с нарушением прав российских соотечественников за рубежом зачастую ставят задачи, которые с наибольшей эффективностью в рамках действующего российского законодательства могли бы решаться не государственными, а общественными структурами. На всех конференциях текущего года соотечественники ставят вопрос о создании некоммерческого фонда правовой поддержки соотечественников за рубежом. Среди основных задач подобного органа называются такие, как мониторинг правового положения соотечественников в государствах их постоянного проживания, поддержание связей и обмен информацией с общественными объединениями соотечественников, а также национальными и международными организациями, работающими в сфере защиты прав человека и национальных меньшинств, оказание методического, организационного и правового содействия в обеспечении законных прав и интересов соотечественников в зарубежных государствах, юридическая поддержка и некоторые другие. 
Эти предложения требуют внимательной проработки. Отмечу, что перспектива создания упомянутого фонда никоим образом не должна рассматриваться как возвращение к прежней патерналистско-иждивенческой модели взаимодействия между российским государством и соотечественниками. Выше указывалось, что российские диаспоры организационно укрепляются и постепенно набирают вес в общественной жизни государств проживания. Именно они должны первыми бить тревогу и приходить на помощь своим членам, когда их законные права ущемляются или нарушаются. Но при этом все – и российские общины, и власти страны – должны четко осознавать, что российское государство своих в беде не бросает и что для этого у него имеются необходимые инструменты и средства. 
Вопросы оказания содействия в деле защиты законных прав соотечественников должны стать органической частью новой редакции Федерального закона о государственной политике в отношении соотечественников, работа над которой продолжается. 
Предстоящий Всемирный конгресс российских соотечественников призван подтвердить настрой на дальнейшее развитие партнерских отношений, основанных на одинаковом понимании единства Русского мира, на солидарности во имя процветания, на общих интересах и взаимном уважении.

Григорий Карасин, 

статс-секретарь – заместитель Министра иностранных дел России
Чтобы «надежда Русского движения» действительно стала таковой

Всё чаще мои ровесники (а мне – 22 года) слышат рассуждения о повышении роли нашего поколения в развитии общества, о том, что молодежь – «надежда Русского движения». Да, никто не станет отрицать, что преемственность поколений – важная составляющая прогресса, будь он технический, социальный, политический или культурный. Но вот вопрос – автоматически ли реализуется эта роль для тех, кому сегодня 20–25 лет, или для этого нужны какие-то особые условия?

Об автоматизме речи быть не может. Сегодня при нескладывающихся отношениях между нашими странами всё сложнее жить русской молодёжи в Украинском государстве. А что нужно молодёжи? А ей нужно то, чего, к сожалению, молодые люди, в основной массе своей, лишены.

В первую очередь они ждут внимания, доверия и помощи, ибо сами, своими силами не смогут убрать завалы дикого капитализма, открыв тем самым простор для активности, предприимчивости.

Родители рассказывают, что когда они были такими, как мы, то со школьных лет им не давали бездельничать. Для внешкольной работы с учащимися (а от 7 лет до 17 учились все) существовали сотни тысяч тематических учреждений, в них дети, подростки формировали своё мировоззрение под руководством государства и общества (понятий, в общем-то, тогда нераздельных). Они участвовали в оздоровительной, спортивной, культурной, патриотической, профессиональной деятельности, овладевая десятками специальностей, сызмальства приучаясь к общественно-полезной деятельности, к «труду и обороне». Для них создавались различные секции по спорту, рисованию, танцам, туризму, авиамоделированию… Практически в каждом микрорайоне существовали доступные детские и молодежные центры, куда можно было прийти поиграть в теннис, шахматы, шашки, да и просто пообщаться со своими ровесниками. Спортивными секциями и спортивно-техническими клубами, творческими студиями, оборонно-патриотическими организациями была охвачена и рабочая и студенческая молодежь.

С раннего детства можно было не просто мечтать стать достойным человеком, но и на деле воплотить свои мечты. Пусть и не самые высокие (не всем же быть, к примеру, космонавтами), но все же!

К началу 90-х номенклатура «занимательных и увлекательных» специальностей «несколько» изменилась – в это число попали банкир, менеджер, бизнесмен, юрист, кооператор, модель… На первые места по популярности вышли киллер, валютная проститутка, сутенер, вышибала, рэкетир… В начале же XXI века многих молодых людей перестало интересовать что-либо, кроме секса и наркотиков. Такая нисходящая тенденция прямо отражала маргинализацию общества, искажение ценностных ориентиров, которые государство дает детям и молодежи посредством управляемой социализации.

Ранее государству было интересно, чем занимаются его наследники, поэтому находились и средства для обеспечения их внешкольного обучения, досуга. Как с пользой провести свободное время – при ответе на этот вопрос существовал реальный выбор, пусть и не идеальный. А теперь «взрослое государство» и «взрослое общество» работу с детьми и молодежью сводят, получается, лишь к получению доходов. Никакой вышеупомянутой инфраструктуры нет, потому что всё, касающееся спорта, досуга, развития способностей к творчеству, стало сферой бизнеса. И теперь под тем самым зданием, где раньше существовал молодёжный центр, пятнадцати-, семнадцатилетние ребята тусуются с банками пива. Теперь здесь выкупленный каким-то крутым бизнесменом (с попустительства «крутой» власти) ночной клуб, притон, бар-ресторан…

Кто-то, возможно, захочет с этим поспорить. Скажет, что есть и спортивные секции, и различные дизайнерские курсы, и танцевальные студии, и студии фотографии. Но стоимость занятий в таких современных «культурных центрах для детей и юношества» имени Юлии Тимошенко или Леонида Черновецкого начинается от нескольких сот долларов в месяц в зависимости от «распиаренности» заведения. Какой среднестатистический обыватель с минимальной зарплатой, едва ли дотягивающей до 80 долларов, может позволить отправить туда свое чадо? А если говорить о населенных пунктах – райцентрового или поселкового масштаба, то здесь вообще пустыня! Да и не всякое чадо, в отсутствие хорошо организованной государством социализации, отдаст предпочтение «доброму и светлому», всегда имея под рукой куда более дешевую альтернативу – пиво, водку, сигареты, а то и более страшную – наркотики, проституцию, бандитизм…

Кто-то смеется? А в студенческой среде сегодня немало и девушек, и юношей, которые с полной серьезностью заявляют: «Если предложат хорошую цену, пойду на панель. А почему бы и нет? Разве лучше вкалывать целый день за гроши?»

Альтернатива здесь одна: молодёжи необходимо дать возможность получить образование и почувствовать себя нужной, дать шанс на хорошее трудоустройство, честный и достойный заработок.

И – как это было возможно при советской власти – дать возможность получить образование на том языке, который конкретным юноше или девушке близок и понятен.

Но как этого достичь русской молодежи, если на Украине идет жесткая украинизация? Если в школах запрещается общаться на русском языке даже на переменах? Если человек, который окончил русскую школу, не может поступить в высшее учебное заведение, сдать экзамены на своём родном языке просто из-за того, что он не может общаться или писать на украинском?

К последнему он в свое время и не обязан был стремиться, ведь Украина – многонациональное государство, и, согласно Европейской Хартии региональных языков и языков меньшинств, этот молодой человек получил в составе своей нации свободное право на самовыражение.

В части III, статье 8, пункте 1 Хартии, ратифицированной Украинским государством, чётко сказано: «В отношении образования участники обязуются, в рамках территории, где такие языки используются, в соответствии с положением каждого из этих языков и без ущерба для преподавания государственного языка (языков): а) обеспечивать доступность дошкольного образования на соответствующих региональных языках или языках меньшинств; б) обеспечивать доступность начального образования на соответствующих региональных языках или языках меньшинств; в) обеспечивать доступность среднего образования на соответствующих региональных языках или языках меньшинств; г) обеспечивать доступность профессионально-технического образования на соответствующих региональных языках или языках меньшинств; д) обеспечивать в рамках профессионально-технического образования преподавание соответствующих региональных языков или языков меньшинств в качестве составной части учебной программы: е) обеспечивать доступность университетского и другого высшего образования на региональных языках или языках меньшинств; ж) принимать меры для обеспечения преподавания истории и культуры, нашедших отражение в региональном языке или языке меньшинства».

Проблема, однако, не только в языке. Поверьте, молодежи нужно настолько же далеко держаться от пьянства, наркомании и безделья, как и от ощущения, что можно заработать деньги, не принося пользу обществу, Родине. А ощущения это огромными порциями вбрасываются в массы всякими «лохотронами», начиная от мелких барыг у какого-нибудь вокзала и заканчивая крупными финансовыми пирамидами, ранее незаконными, а теперь работающими под прикрытием сетевой торговли. И все это с молчаливого согласия государства, чиновников, в руках которых определение будущего этого самого государства.

Здесь может возникнуть вопрос, а для чего я вспоминаю о том, что могли ранее получить дети и молодежь от государства в качестве бесплатной инвестиции во имя своего будущего и будущего государства, и чего они сегодня не имеют, в том числе и права на свободное образование на родном языке?

Причина проста: если нынешнее наше государство не может или не хочет (а это равнозначно!) заботиться обо всех своих детях равноценно, не собирается обеспечивать им равные права и возможности, значит, этим должен заняться тот сегмент общества, который у западников называется «третьим сектором» или «гражданским обществом». А в том случае, когда речь идет о правах на получение образования на родном русском языке (в том числе и дошкольного, и внешкольного), проблемой должно серьезно озаботиться русское общественное движение. И если эта озабоченность не будет проявляться масштабно, если главным делом русских общественных организаций не станет попечительство над детьми, юношеством, молодежью, то, простите, какая перспектива ждет и это движение, и его лидеров? Ожидает их в будущем пустыня – языковая, правовая, культурная, духовная.

Для реализации этой важной программы попечительства нужны и государственная поддержка (если не Украинского государства, значит – Российского!), и разработка специальных программ, полноценно заполняющих дошкольную и внешкольную (вневузовскую) жизнь молодежи из русских и русскокультурных семей. Делу может эффективно послужить создание разветвленной сети центров изучения русского языка и русской культуры. Только, ради Бога, не нужно формализма, а то создадут эдакую «эталонно-демонстративную» структуру, а потом юношу или девушку с улицы боятся туда впустить: вдруг компьютер испортят или книгу стащат…

Нам не требуется ежеминутных помочей, молодежь ведь и сама на многое способна. Повторюсь, что со стороны старших нам нужна не подмена, а поддержка.

Это касается и продвижения в активную политику. Разве для русского движения безразлично, кто сменит нынешних лидеров? А ведь это рано или поздно произойдет: законы природы еще никому не удалось отменить.

Что касается политики, то за осенним путчем 2004 года для многих молодых людей последовала череда серьезных разочарований в возможности как-то повлиять на загнившую государственно-политическую систему. После чего политика в сознании молодых стала отходить на второй план.

Молодежь в настоящее время пассивна, как никогда. Ей надоели эти постоянные и пустые споры, видеоролики и дебаты у Савика Шустера или «5 копеек» по телевидению, пиар-акции по радио. Сейчас ее очень трудно поднять на какую-либо деятельную политическую акцию. Если это все же случается, то в основном за счет материальных рычагов, которые побуждают, а иногда и вынуждают молодежь митинговать, а вернее – симулировать общественно-политическую активность. Сегодня редко можно встретить студента, добровольно, «за идею» идущего на митинг в поддержку какого-то очередного зубоскала, о котором он только вчера впервые услышал.

На улицах наших городов видишь все больше выходцев из других государств, и появляются молодежные объединения, призывающие их «мочить». Молодежь вообще склонна к радикализации, особенно в условиях расстройства государственной и общественной жизни, экономического коллапса. Статистика неумолима: участие части молодежи в экстремистских организациях – едва ли не единственное искреннее ее слово в современной политике. Всего 3 процента молодых людей участвуют в общественных организациях или партиях, и почти треть из них приходится на организации «ультра». Причем, если говорить об Украине, большинство этих организаций имеют ксенофобский и антироссийский национал-фашистский характер.

Если же говорить о нормальной, здоровой молодежи, то она в своем абсолютном большинстве заинтересована в налаженном быте, спорте, музыке, в содержательном и интересном проведении своего досуга, и меньше задумывается о своей нынешней или будущей ответственности за судьбу Отечества и государства, а тем более о судьбах родных языка, культуры. Политика, защита своих интересов с помощью профсоюзов, экология, культура – все это отходит на второй план, а то и вообще в небытие. Но отходит скорее не потому, что это не интересно моим ровесникам, а потому, что государственной номенклатуре, а часто и «номенклатуре» партийной и общественной невыгодно, «не интересно» работать с молодежью. Слишком затратно, слишком хлопотно… И госчиновники, и партфункционеры либо игнорируют, либо даже всяческими методами стараются придушить какие-либо начинания молодежи, проявления ею интереса к общественно-политической активности.

А это ведет все к тому же – отрыву молодого поколения от организованного общества и государства, апатии или, наоборот, к нарастанию общественной напряженности в молодежной среде.

Уважаемые «старики»: в этой ситуации грех не обратить русскоговорящее молодое поколение на сторону Русского движения, Движения российских соотечественников, на сторону идей Русского единства.

Учитывая вполне естественное, воспринятое в семье стремление и даже привычку молодого человека говорить, читать, петь, любить, учиться, работать, служить на родном языке, нужно начинать возвращение русской молодежи в Русское Дело с создания условий для новой социализации. И социализация эта должна происходить по-русски. Организовать этот процесс – едва ли не главная задача русских общественных организаций, которым, конечно, не обойтись в этом деле без серьезной поддержки Российского государства и общества.

Александр Дерий, «Русское единство»

О национальной гордости малороссов

I

На первый взгляд могло бы показаться странным следующее утверждение: самым острым и актуальным вопросом на Украине ныне является не «газовый вопрос», не «кризис», не вступление в НАТО и даже не возрождение и героизация фашизма, но… национальный вопрос. Хотя нельзя сказать, что он, этот вопрос, не обсуждался, скорее наоборот – дебатируется уже много лет, причем разброс мнений тут самый широкий.

Крайние справа утверждают, что они – исконные «украинцы», происходящие прямо от некой орды «укров», которые, приблудившись в наши края, еще в незапамятные времена якобы построили сперва трипольское «государство», а впоследствии – и Киевскую Русь. А великороссы к этой-то Руси (а потому и к ним, потомкам «укров») никакого касательства, де, вообще не имеют. Самыми ярыми адептами такой «кочки зрения» является большая часть «западенців» – тех самых, которые, в общем-то, ни к первым, ни ко вторым никакого отношения не имеют, в чем убедимся ниже.

На другом же краю находятся те, кто доказывает, что на самом деле никаких украинцев вовсе нет, а есть только русские (предполагая в уме, что несколько «подпорченные»). И язык у них соответствующий этому обстоятельству. А между этими полюсами имеется множество иных вариантов, как правило, с существенными расхождениями. И «толкут воду в ступе» многие годы, подчас призывая к «единению и злагоде», не задаваясь главным вопросом: возможно ли оное в принципе?

Следует сказать, что в конце 1980-х – начале 1990-х бешеную активность на этом поле развили т. н. «украинские буржуазные националисты» (то есть сторонники первой точки зрения), поскольку именно они захватили контроль над большинством СМИ, особенно электронных. А потому сумели «объегорить» значительную долю населения Украины, в т. ч. и немало великороссов. Дело им упрощалось тем, что в советское время история Украины излагалась довольно-таки «облегченно», отрывочно и совершенно неудовлетворительно. А ведь когда десятки лет вам твердят: мы – «украинский народ» или «украинская нация», а то и – «один народ, одна история, одна судьба» (это РУХовский лозунг, который очень похож на известное «один народ, один фатерлянд, один фюрер»), то немудрено в это поверить. Недаром говорится: «Повторяй человеку каждый день, что он – свинья, то через полгода – захрюкает». Вот так многих и превратили в хрюкающее стадо…

Потому, прежде всего, надо разобраться, а существует ли он, «один народ» (он же – «украинская нация»)? И была ли у него «одна история, одна судьба»? А без истории не узнать, «чия правда, чия кривда, і чиї ми діти» (Тарас Шевченко).

II

Древняя Русь была государством восточных славян, базировавшимся на восточно-славянском суперэтносе. Существовала она около четырех веков – срок немалый, так что первоначальная племенная общность привела к образованию древнерусской народности, а коротко – русичей (позднее их потомков стали звать россами – термином византийского происхождения). При этом правящий класс Руси вел происхождение от одной династии – Рюриковичей. Кроме того, к XIII веку достаточно прочные позиции на территории Руси занимала единая православная церковь.

К тому времени наша древнерусская цивилизация оказалась на удельно-вечевом этапе (что естественно вело к состоянию раннефеодальной раздробленности, как и в Европе), а потому пребывала в кризисе. Налетевшие с востока татаро-монголы смели с лица земли города и веси, уничтожили массу народа (а попутно и государственные институты).

Именно в результате этакого катаклизма единая древнерусская народность расщепилась на несколько ветвей, и дальнейшее развитие каждой из них пошло своим особым путем. Однако впоследствии оказалось, что пути эти были параллельными, а не расходящимися, поскольку суперэтническая общность сохранялась несколько веков – даже в таком расколотом состоянии. Выдающуюся роль в сохранении ее сыграл такой исторический феномен, как запорожское казачество. Знаменитый британский историк ХХ века А. Тойнби сумел выразить эту роль в нескольких словах: «казаки – это пограничники православия» (имелось в виду также и казачество донское, терское, яицкое…), но мы бы уточнили так: пограничники русской православной цивилизации!

Из них только запорожские казаки оказались в решающий момент сразу на границе трех цивилизаций – и западной католической, и тюрко-исламской, принадлежа сами к православной, находясь, таким образом, на «цивилизационном разломе». Именно они и образовали ядро сопротивления народа Малой Руси (как к XVII веку называли Южную Русь) всем попыткам закабаления его пришельцами. А затем это привело, естественно, к воссоединению с той ветвью нашей общей цивилизации, которая к тому времени стала – посредством собственных усилий – основной, а именно – (велико)русской, или московской.

Здесь есть множество малоизвестных страниц, для изложения которых нужны целые тома, но результат известен: Богдан Хмельницкий, «гетман малороссийского Войска Запорожского…», в январе 1654 года – после совета с народом – подписал Переяславское соглашение о воссоединении. «Совет с народом» был подлинным, а не фигуральным: соглашение скрепили собственноручными подписями 127 тысяч 338 свободных людей, являвшихся главами домохозяйств (каждый представлял в среднем еще и 7–10 членов своей семьи).

Таким образом, исторический факт состоит в том, что к моменту воссоединения Малая Русь состояла не только из Левобережья, но и достаточно большой части Правобережья, Полесья и даже Подолии. Неоспоримо также то, что освобождение этой территории от ляхов совершили сами малороссы.

К сожалению, через три с половиной года Богдан умер, а достойного продолжателя его дела не нашлось. Наоборот – на поверхность тут же всплыли разного рода авантюристы, предатели и ренегаты, опозорившие нашу историю, как это делают и сегодняшние их последователи. И вскоре после этого пришло время, названное коротко и страшно – Руина. Когда я читал сочинение известного историка XIX века Н. Костомарова под таким заглавием, то скажу вам – тяжкое это было чтение!

Но вот что интересно: название «Украина» появилось как раз тогда (и созвучно слову «руина», заметьте!), причем у Костомарова оно обозначает именно Правобережье, тогда как Левобережье оставалось Малороссией – вот это и дает разгадку нашего вопроса, как и других. Изменник И. Выговский, получивший обманным путем гетманскую булаву (и тоже «в третьем туре»), сразу начал переговоры с ляхами на предмет присоединения уже к Польше. Одновременно он начал репрессии против малороссов – сторонников Москвы как из числа старшины, так и рядовых казаков.

И уже через год после смерти Богдана этот иуда заключил с ляхами т. н. Гадячское соглашение, по которому Украина и Малороссия снова входили в состав Польши, как якобы «самостийное» Русское княжество. Но ни народ, ни старшина Малороссии не поддержали Выговского, и, несмотря на победу над русскими войсками под Конотопом, одержанную главным образом благодаря татарам, ляхам да наемникам, он был вынужден позорно бежать в Польшу.

Однако именно упомянутое соглашение послужило в дальнейшем юридическим основанием для польской агрессии на Украине и нескольких войн Речи Посполитой с Россией, чего многие не понимают, а «историки» замалчивают. Потому уже с 1660 года началось раздельное существование Украины (она же Украйна – по Т. Шевченко) и Малороссии – при разных гетманах там и тут. Это и привело очень скоро к массовому исходу малороссов из Украйны – от гетманов-«самостийныков» типа П. Тетери и П. Дорошенка, торговавших ею в угоду то Польше, то Турции, то крымскому хану, – на Левобережье, в Малороссию, а то и прямиком в Россию.

А на Украйне тогда и появились «украинцы» – люди с особым менталитетом жителей окраины, живущие согласно принципам: „якось воно та буде…”, „може, так воно й треба…”, а также – «моя хата скраю, нічого не знаю» – тем более, что Правобережье-то и потом находилось под Польшей аж до ее раздела в конце XVIII века. Таким образом, специфика «украинского менталитета» объясняется в первую очередь многовековым угнетением не просто инородцами, но представителями чужой цивилизации – теми самыми «европейцами»-ляхами.

Казалось бы, это должно было сплачивать народ, но учтем, что во время постоянных восстаний на Правобережье, т. е. на Украйне, погибали лучшие – пассионарии-малороссы. Чаще всего покоя панам-ляхам не давали те, кто приходил с левого берега Днепра, пример тому – славный полковник Семен Палий с соратниками, а полувеком попозже – и гайдамаки. А выживали-то большей частью те, кто мог приспосабливаться, из них потом выделялись субпассионарии – активные антиподы пассионариев (в терминологии Л. Гумилева), которые и ныне правят бал в Украине.

А ведь и после присоединения Украйны к Малороссии основную массу помещиков там составляла все та же польская шляхта (даже в Харьковском университете в первой половине XIX века заправляли иезуиты, по свидетельствам современников), несколько потесненная после шляхетского восстания 1831 года, но главным образом – лишь после следующего восстания 1863 года. Это было проявлением общей политики русского правительства при присоединении новых территорий – оставлять на месте правящие группы и классы, и только в администрации краев были представлены кадры из русских.

Так что реально до конца XIX века мало кто и видел на Украйне «москалей», кроме солдат русской армии (которые в народе как раз и назывались «москалями», хотя среди них немало было и малороссов), причем благодаря им она и была, наконец, освобождена. Мифы о России, как о «тюрьме народов», давно запущенные западниками, есть результат серьезного преувеличения. А уж «западенцям» говорить о «московском угнетении» и вовсе смешно – они были то под ляхами, то под австрияками в общей сложности 700 лет. То есть все это время они находились в чужой нам западной цивилизации, потеряв всякую цивилизационную связь с нами, утратив чувство общей исторической судьбы.

III

Итак, как видим, никакой «единой украинской нации» не было и нет, ее только начали творить в 20–30-х годах ХХ века «украинизаторы», причем большевики, что мне, человеку левых убеждений, признавать весьма неприятно. Но ведь они-то запретили даже и слово «малоросс», сознательно трактуя его – вслед за М. Грушевским и иже с ним – в уничижительном смысле.

Однако факт есть факт – именно так «украинизаторы» понимали ленинскую национальную политику (которая как раз наоборот – должна была вести к «стиранию национальных различий»), и совсем не зря «поправил» их в конце 30-х годов Сталин. Хотя он сам тут же, в 1939 году, не обдумав, как следует, присоединил к Советской Украине совершенно чуждое ей тело – Западную Украину (совершив пресловутую «злуку» и продолжив тем самым через 20 лет дело своих врагов – петлюровцев). Вся искусственность сих конструкций выявилась с началом «мутных» 90-х годов – во времена новой Руины стало ясно, что в действительности на нашей территории (исключая из рассмотрения русский Крым) имеется несколько этносов.

Первым по значению и численности являются малороссы – потомки и наследники тех людей, которые победили в Освободительной войне 1648–1654 гг. и скрепили своей клятвой воссоединение Руси в единую державу. Говорят они, как правило, и на украинском, и на русском языках. Однако надо сказать, что до сих пор малороссы о себе как о наследниках дела Богдана еще не заявили. И уж тем более неверно утверждать ныне, что «все мы – малороссы» (то есть все живущие на Украине).

Ибо есть еще близкородственный (суб)этнос украинцев, а точнее – «окраинцев», о которых шла речь выше (хотя еще в 1920-х годах известный публицист и сатирик Остап Вишня определял их как «чухраїнців» (очень удачно, надо сказать).

Третьим главным этносом выступают русские, то есть великороссы.

Четвертым – те самые «западенці», хотя точнее было бы говорить – галичане, поскольку не все на Западной Украине поддерживали украинскую разновидность фашизма – бандеровщину. Язык у них тоже свой, особый, хотя об этом они стараются не распространяться, украинский же изучают по словарю, хотя их легко узнать по произношению – «шипящему». А вот закарпатские русины, наоборот, являются издавна анклавом нашей цивилизации россов.

Суть дела в том, что по Украине, как уже отмечалось, с давних пор проходит «цивилизационный разлом», об этом упоминает даже С. Хантингтон. Но почему-то никто до сих пор не догадался посмотреть ближе на этот разлом, учитывая исторические обстоятельства. При этом оказывается, что он проходит через весь массив Центральной Украины, оказавшись результатом упомянутой выше Руины и последующей эволюции и породив особый субэтнос «окраинцев».

Кстати сказать, и религиозные различия тут более размыты, нежели в Малороссии, где и сейчас безоговорочно доминирует УПЦ Московского патриархата, а вот в Центральной Украине, кроме УПЦ Киевского патриархата – подручной организации для нынешних «ляхов», встречаются даже униаты – те самые «католицькі недовірки», которых презирали и 400 лет назад малороссы да терпеть не могли запорожцы, первой заповедью которых было «стоять за віру нашу православну!»

Несмотря на все различия, три первых этноса близки друг другу, и не только генетически. При этом большинство малороссов и великороссов проживают на юго-востоке, а точнее – на территории исторических Малороссии и Новороссии, включая сюда Таврию и Слобожанщину. Кстати, и в самой России проживает множество малороссов, не испытывая и там каких-либо неудобств в общежитии с великороссами, подтверждая тем самым давнее наблюдение Н.В. Гоголя о взаимодополняемости характеров обоих.

Впрочем, это объясняется и тем, что с самого начала строили единую супердержаву – СССР и малороссы: на I Всесоюзном съезде Советов, принявшем 30 декабря 1922 года Декларацию и Договор об образовании СССР, голосовали за них 364 делегата от УССР вместе с 1727 делегатами от РСФСР, 30 – от Беларуси и 91 – от Закавказской федерации. Причем ведь и столицей Советской Украины был первоначально Харьков.

Да и победу в Великой Отечественной они разделили с другими советскими народами, причем в те времена «окраинцев» было намного меньше, хотя и у них чувство общей исторической судьбы все же сохраняется – как архетип… Большинство из «окраинцев» проживает в Центральной Украине, включая и Киев – когда-то бывший главным оплотом малороссов.

IV

Ну а «западенці» – ясно – занимают Западную Украину. Я хотел написать вместо «ясно» – «по определению», но тут вспомнился любопытный факт – в довоенном Львове их было лишь 8% от всего населения города. Зато их бандеровцы в Отечественной войне воевали на другой стороне фронта, точнее – в нашем тылу, как все мы знаем из рассказов наших отцов и дедов, а вовсе не из «советской пропаганды», в чем ныне пытаются уверять молодежь необандеровцы. Наоборот – официальная пропаганда говорила разве что об отдельных бандеровцах, замалчивая тот факт, что они имели поддержку местного населения – «западенців». Более того, нас уверяли, что «западенці» – наши братья, хотя среди моих земляков говорили о них несколько иначе: «Вони нам такі «брати», як чорт козі – «дядько».

Однако у довольно многих «окраинцев» был утрачен иммунитет к «чужинцям», которыми они для нас всегда были и остаются. Впрочем, у всякого объективного исследователя должен бы вызвать интерес вопрос: как, имея долю населения в Украине не более 10% (а ныне так не более 6–7% из-за массового выезда за рубеж) и ничтожный вклад в общественное производство страны, включая и аграрный сектор, живя в неизменно дотационном регионе, «западенці» смогли приобрести такое влияние в современной Украине?

Причем этот «процесс пошел» еще в начале 1960-х при активной поддержке новых «украинизаторов» в правящей верхушке Украины; «западенці» тогда становятся чуть ли не «носителями прогресса и культуры», проникают во все в сферы общественной и культурной жизни, занимая там достаточно прочные позиции (благодаря также и своей сугубо племенной сплоченности). И если смотреть на вещи трезво, то надо признать, что они уже тогда напоминали своим поведением – наглостью и напористостью – действия панов-ляхов XV–XVI веков на территории Украйны. Да так действовали, что в среде «окраинцев» сумели овладеть инициативой, навязать свои представления и ценности, выдать свои песни и пляски за «общеукраинское» культурное достояние и широко их пропагандировать по всему Союзу. Более того, бандеровские в недавнем прошлом кадры сумели пролезать и в правящую партию – КПСС, разлагая ее изнутри.

V

Потому уже с 1990 года правящий класс на Украине (и в первую очередь партноменклатура во главе с первым секретарем ЦК КПУ) решил сделать ставку на идеологию «украинского национализма» (на самом-то деле – западноукраинского, ибо иного уже просто не существовало), а «западенці»-галичане, имея мощную поддержку с Запада, получили непропорционально большое влияние в политической и культурной сферах страны, о чем говорилось выше. Надо признать, что в первую очередь им удалось оболванить «окраинцев», превращая их постепенно в стадо баранов (то есть в то самое «быдло», в которое паны-ляхи 400 лет назад пытались превратить наш народ, хотя тогда он выстоял), тупо идущих туда, куда их загоняют – сперва приманивая клока сена, но скоро будет и кнут!

Именно они уже 18 лет проталкивают во власть своих «западенцев» (вроде первого (п)резидента), либо холуев из «окраинцев» (вроде обоих последующих), а всякие «рухнутые», «юхнутые» да «майданутые» из «окраинцев» активно им помогают в этом. Главным образом именно они оплевывают нашу историю, глумятся над нашей памятью и над могилами наших отцов и дедов. А ведь это их отцы и деды стреляли в спину нашим во время Великой Отечественной, однако, как раз их делают ныне «героями» Украины! Это они открыто и нагло разворовывают и распродают созданное нашими предками достояние, они готовы и землю нашу продать вместе с народом в кабалу Западу, ибо рассчитывают стать, как минимум, надсмотрщиками над нами, по примеру своих отцов и дедов.

И не зря тот гимн, который они нам навязали, поют ныне так: «Ще не вмерла Україна, / Але вмерти мусить/ – Якщо з голоду (холоду) не вимре,/ то Ющенко додушить» – с помощью бандер!

VI

Из всего сказанного выше вытекает простой и ясный вывод: нет в нынешней Украйне «единого народа», не было у нас «одной истории», а потому не может быть и «одной судьбы» – определяемой по задумке Западом да его холуями у нас.

Но одновременно пора спросить и у малороссов, живущих как на Украине, так и за ее пределами: осталось ли у нас чувство ответственности за исторический выбор, сделанный 355 лет назад в Переяславе нашими предками?

Доколе мы будем наблюдать молча, как новые «ляхи» разворачивают тут новую Руину, как вымирают миллионы соотечественников, как распродают «неньку» уже по частям и на вынос?

Вопросы можно множить и множить, но все они упираются в главный вопрос: так есть ли национальная гордость у малороссов?
От ответа на него и зависит дальнейшая судьба и народа, и страны.

Александр Кошемчук, «Русское единство»
АНОНС
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5 декабря в Харькове пройдет городской конкурс знатоков русского языка 
ІІ городской конкурс знатоков русского языка для учеников 8 -11 классов общеобразовательных школ пройдет в Харькове 5 декабря. Об этом сообщил сайт Харьковского горсовета. 
Конкурс пройдет в Харьковской общеобразовательной школе I - III ступеней №123 (ул.Академика Павлова,142А). Регистрация участников - с 9.15, начало конкурса - в 10.00.

Информационный сборник «Русский мир» Всеукраинского Объединения «Русское содружество», Редакции Газеты для соотечественников «Русская Правда» и Интернет-сайта «Русские на Украине» (www.rus.in.ua) предназначен для руководителей русских организаций и объединений российских соотечественников, организаций, экспертов и журналистов, занимающихся вопросами соотечественников.
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